EMB.DECL. NA ACAO CiVEL ORIGINARIA 2.757 RIO DE JANEIRO

RELATOR : MIN. Luiz Fux

EMBTE.(S) : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS -
CEDAE

ADV.(A/S) :SACHA CALMON NAVARRO COELHO

EMBDO.(A/S) :UNIAO

PROC.(A/S)(ES) : ADVOGADO-GERAL DA 1JNIAO

EMBARGOS. DE DECLARACAO NA
ACAO CIVEL ORIGINARIA. RECURSO
INTERPOSTO. . CONTRA  DECISAO
MONOCRATICA. ALEGADA OMISSAO
E OBSCURIDADE DA DECISAO
EMBARGADA QUANTO A
ATUALIZACAO DOS VALORES
DEVIDOS E A FIXACAO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS.
INEXISTENCIA DE TAIS VICIOS. ACAO
AJUIZADA SOB A EGIDE DO CPC/1973.
VALOR DA CAUSA DEFINIDO PELO
AUTOR. PRINCIPIO DA BOA-FE
OBJETIVA. VEDACAO DO VENIRE
CONTRA FACTUM PROPRIUM.
EMBARGOS DE DECLARACAO
DESPROVIDOS.

DECisAO: Cuida-se de embargos de declaragao apresentados pela
Compantia Estadual de Aguas e Esgotos — CEDAE, em face de decisdo
pela qual julguei procedente o pedido formulado nos autos. O decisum foi

assim ementado:

“ACAO CIVEL ORIGINARIA. DIREITO
CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. ALCANCE DA
IMUNIDADE TRIBUTARIA RECIPROCA. ART. 150, VI, ‘A’, DA
CRFB/88. NATUREZA PUBLICA DOS SERVICOS DE AGUA E
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ESGOTO PRESTADOS POR SOCIEDADE DE ECONOMIA
MISTA. SERVICO PRESTADO DE MANEIRA EXCLUSIVA E
NAO CONCORRENCIAL. IRRELEVANCIA ‘DO CAPITAL
PRIVADO PARTICIPANTE DA COMPOSICAO SOCIETARIA
DA AUTORA. JURISPRUDENCIA DESTA CORTE NO
SENTIDO DE QUE A IMUNIDADE TRIBUTARIA RECIPROCA
ALCANCA AS SOCIEDADES DE ECONOMIA MISTA
PRESTADORAS DE SERVICOS PUBLICOS. PRECEDENTES.
PEDIDO QUE SE JULGA PROCEDENTE. ”

Alega o embargante a existéncia de omissdao na decisao recorrida,
por nao contemplar previsao de atualizagao dos valores pagos a titulo de
tributos federais a serem restituidos-a CEDAE. Sustenta, ainda, haver
obscuridade na decisao, no que tange a fixacao de honorarios vez que,
segundo a embargante, estes deveriam ser fixados sobre o valor da

condenacao e nao sobre o valor da causa.
E o relatodrio. Decido.

Ab initio, pontuo que os embargos de declaracao opostos contra
decisao do relator serdao decididos monocraticamente, nos termos do
artigo 1.024, § 2°, do CPC/2015, in verbis:

“Quando os embargos de declaragao forem opostos contra
decisao de relator ou outra decisao unipessoal proferida em
tribunal, o 6rgao prolator da decisao embargada decidi-los-a
monocraticamente”.

Com cfeito, os embargos de declaragao somente sao cabiveis quando
houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade, contradicao ou omissao
e para corrigir erro material, consoante dispdoe o artigo 1.022 do
CPC/2015. De fato, necessario salientar que a omissao apta a atrair a
inicidéncia dos embargos de declaracao sé se manifesta quando ha topico
juridicamente relevante no pedido que nao tenha sido apreciado. Sobre o

conceito de omissao, relevante citar Pontes de Miranda (Comentarios ao
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Codigo de Processo Civil, Tomo VII, 3% ed. Rio de Janeiro, Forense, 2002,
p. 322), para quem “a omissdo supoe que algo tenha estado na peticdo, ou na
contestagdo, ou em embargos, ou em qualquer ato de declaragio de conhecimento
ou de vontade, a que o juiz tinha de dar solucdo, e tenha deixado de
atender” (grifo proprio).

Analisando os autos, entendo nao haver' qualquer omissao na
decisdo embargada. Entretanto, a bem da efetiva prestacao da tutela
jurisdicional e a mero titulo de esclarecimento, pontuo o que se segue.

Na decisao monocratica que proferi-em 11/5/2017, assentou-se
expressamente a necessidade de se reconhecer o direito da autora a
imunidade reciproca, em relacdo a ao patrimdnio, bens e servigos
utilizados na prestagao dos servigos priblicos que realiza. Reconheceu-se,
também, o direito da mesma a repeticac dos valores pagos a titulo de
impostos federais nos 5 (cinco) anos anteriores a propositura da presente
acao, bem como daqueles em que o fato gerador tenha ocorrido durante
seu tramite.

Diante disso, quanto a previsao de atualizacio dos valores
tributarios a serem restituidos a autora, inexistiria omissao quanto ao
ponto no decisum, pois eventual necessidade de atualizagdo da monta sera
objeto de fixagao pelo juizo competente ao cumprimento de sentenga, nao
cabendo a este Tribunal dispor sobre a questao neste momento
processual.

Outrossim, quantc-ao pedido de fixacdo dos honorarios sobre o
valor da conderiacao, tenho que o mesmo nao merecem ser acolhido.
Primeiramente, destaco que o CPC/2015 nao deixou de utilizar o critério
do valor da causa como instrumento de mensuracao do valor dos
honorarios advocaticios, ainda que o tenha feito subsidiariamente ao
valor da condenagao ou do proveito econémico obtido. E o que decorre
do art. 85, § 2%, do CPC/2015.

Mas, o mais importante, destaco que a agao foi ajuizada ao tempo do
CPC/1973, quando se utilizava o valor da causa como critério para fixagao
do valor dos honorarios advocaticios. Frise-se que, a época, o valor da
causa foi indicado pela propria autora em R$ 100.000,00 (cem mil reais),
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nao sendo objeto de posterior alteragao ou impugnacao, tendo sido esse o
parametro utilizado, inclusive, para recolhimento de custas judicidrias.

Dessarte, tratando-se de valor inicialmente atribuido pelo proprio
autor no momento de propositura da peticao inicial e tendo sido esse
parametro utilizado durante todo o tramite processual, utilizar critério
diverso apenas para a fixacdo dos honorarios advocaticios atentaria
contra o principio da boa-fé objetiva, da qual deriva o subprincipio da
vedagao do venire contra factum proprium (proibicao de comportamentos
contraditérios).

Ex positis, desprovejo os presentes embargos de declaracao.

Publique-se. Int..

Brasilia, 30 de junho de 2017.

Ministro L.UiZ FUX
Relator

Documento assinado digitalmente
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